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Recenzja obejmuje szczegétowa ocene spetniania przez rozprawe doktorskg warunkow
okreslonych w art. 13 ust. 1 Ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule
naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz. U. 2003 r. Nr 65 poz. 595) w zwigzku

z ubieganiem sig przez mgr inz. Marcina Adamskiego o nadanie stopnia naukowego doktora.
1. Wprowadzenie

Recenzowana rozprawa liczy 121 stron pogrupowanych w pie¢ rozdziatéw. Zawiera 2
mapy, 3 rysunki, 13 wykresow i 18 tabel a takze do$¢ bogata bibliografie liczacg 126 ksiazek i
artykutéw oraz 28 aktow prawnych i innych opracowan. Wsréd pozycji zwartych 37% stanowia
pozycje obcojgzyczne. Przedmiotem badar zamieszczonych w rozprawie jest ocena sytuacji
dochodowej spétdzielczych gospodarstw rolnych, a takie okreélenie uwarunkowan i
czynnikow determinujacych funkcjonowanie podmiotéw spétdzielczych w Polsce w latach
2012-2017. Doktorant szuka odpowiedzi na istotne poznawczo pytanie jakim jest okreslenie
sytuacji ekonomicznej rolniczych gospodarstw spétdzielczych w Polsce na tle gospodarstw
indywidualnych oraz wskazanie determinant funkcjonowania tej formy dziatalnosci. Juz na
wstepie podkresli¢ nalezy, ze Doktorant dokonuje skutecznego uzasadnienia wyboru tematu.
Cytujac badania innych autoréw, uzywa argumentéw i danych przekonujacych, wbrew doé¢
czgsto wystepujgcemu pogladowi o archaicznosci systemowej spotdzielni rolniczych,
uzasadniajacych podjecie zakresu tematycznego rozprawy. Do zainteresowania tematem w
szczegolnosci przekonujg dane Swiadczgce o tym, ze zmiana pokoleniowa spowodowata, ze
mimo pierwotnych ztych doswiadczen w PRL-u, spotdzielnie cieszg sie duzym
zainteresowaniem wsrod mtodych rolnikéw. Problem rozwazan jest wazny z merytorycznego,

metodycznego i praktycznego punktu widzenia — dla ekonomiki rolnictwa a szerzej ekonomii



rolnej, polityki gospodarczej, jak i praktyki, dla ktérej wyzwaniem jest poprawa
konkurencyjnosci rolnikow na rynku artykutéw rolno-zywnosciowych. Jak uzasadnie w dalszej
czgsci recenzji praca posiada rowniez walory aplikacyjne. Jest dobrze zorganizowana, ma jasng
strukturg a wywad jest logiczny. Kwestie podnoszone przez Doktoranta zostaty dosé¢ dobrze
odniesione do cytowanej literatury. Mam jednak pewne zastrzezenia. Otéz cytowana
literatura pomija biezaca literature tematu. Najnowsze z cytowanych pozycji pochodzg z 2021
roku, co stanowi dos¢ duzg odlegtos¢ czasowa od obecnego 2024 roku. Pozytywne wrazenie
robi wiasciwie zaplanowany i zrealizowany przebieg postepowania badawczego, niemniej
odniesienie wynikow badan wtasnych Doktoranta do uzyskanych przez innych autoréw jest
dosc¢ skromne. Wzbogacenie pracy o aspekt ukazujgcy spotdzielczosé rolniczg w innych krajach
europejskich, przynajmniej w zarysie, tez zwiekszytoby walory poznawcze rozprawy, tworzac

zasadne tto do rozwazan dotyczgcych spotdzielni rolniczych w Polsce.
2. Ocena struktury pracy i jej zakresu

Prace rozpoczeto od czesci metodycznej, w ktdrej sprecyzowano cel, hipotezy
badawcze, zakres badarh oraz materiaty i metody badawcze. Dzieki umieszczeniu czesci
metodologicznej badan w pierwszym rozdziale, czytelnik jest juz na wstepie zapoznany z
podstawowym kierunkiem badan, a zamiary Doktoranta zostajg klarownie przedstawione. W
recenzowanej rozprawie wystepujg rozdziaty: teoretyczny i przeglagdowy. W rozdziale drugim
Doktorant dokonuje celnego umiejscowienia zakresu rozwazan w teorii ekonomii. Dowodzi to
refleksji, wiedzy i umiejetnosci Doktoranta na temat umiejscowienia teoretycznego pracy. Jest
to waina umiejetnos¢ badacza. Odniesienie rozwazanego problemu do teorii powinno
stanowi¢ wstep do dalszych analiz, co z sukcesem czyni Doktorant. Jedynie powtdrzenia w
nazewnictwie podrozdziatéw stéow ,w teorii ekonomii” oraz ,spétdzielczos¢” nalezatoby
wyeliminowac. W rozdziale trzecim pt. ,, Warunki funkcjonowania spétdzielczych gospodarstw
rolnych w Polsce” Doktorat pokazuje ewolucje gospodarstw spotdzielczych, uwarunkowania
prawno-instytucjonalne tworzenia i funkcjonowania gospodarstw spoétdzielczych w Polsce, a
takze dokonuje przegladu badan z rozwazanego tematu w polskiej literaturze z zakresu
ekonomii rolnej. Przeglad dotychczasowych wynikow pozwala oczekiwa¢ pordwnania
wynikéw badan wtasnych Doktoranta z rezultatami osiggnietymi przez wskazanych autoréow.
W tej czesci pracy zastanawia fakt powotywania sie przez Doktoranta na badania rolniczych

spotdzielni produkeyjnych w IERIGZ-PIB, prowadzone do 2009, a nastepnie wskazanie przez



Doktoranta, ze: ,,... w latach 2008-2018" ubyty 242 spétdzielnie. Doktorant nie podat jednak
skad pochodzg te informacje? Pierwsze trzy rozdziaty stanowia swoiste tlo do autorskich
analiz przeprowadzonych w nastepnych czesciach pracy. Kolejna czes¢ pracy, czyli rozdziaty
czwarty i piaty, majg charakter badawczy, w ktérym Doktorant stosujgc skuteczng procedure,
obejmujaca badanie efektywnosci spétdzielczych gospodarstw rolnych (analiza wskaznikowa,
metoda obwiedni danych) oraz determinant wptywajacych na trwanie lub likwidacje tych
podmiotow (parametryczne i nieparametryczne testy istotnosci réznic i model logitowy)
dokonat weryfikacji hipotez pracy. Rozdziaty te dowodza wartosci poznawczej i maja bogate
implikacje praktyczne, pozwalajace krytycznie spojrze¢ na uwarunkowania prawno-fiskalne
funkcjonowania spétdzielczosci rolniczej w Polsce w latach 2012-2017. Autor z sukcesem
odnosi réwniez wyniki swoich badan do opisanych wczesniej nurtéw teoretycznych. Praca
koriczy sig podsumowaniem i wnioskami. Podsumowanie stanowi zreczne, syntetyczne ujecie
najwazniejszych rezultatéw, co Swiadczy o duzych umiejetnosciach autora w zakresie
budowania syntezy i nie jest umiejetnoscig powszechng. Na pochwate zastuguje tez fakt
sformutowania wtasnych rekomendacji. Uktad pracy jest poprawny i wiasciwy dla
wszechstronnego omoéwienia badanego zagadnienia. Rozdziaty sg utozone w odpowiedniej
kolejnosci i skfadajg sie na logiczng catos¢. Struktura pracy i przebieg postepowania
badawczego oraz wzajemne powigzania pomiedzy czescig teoretyczng, a empiryczng pracy
podkreslajg wiedze teoretyéznq kandydata z zakresu ekonomii rolnej oraz jego umiejetnosci

oryginalnego rozwigzania problemu naukowego.

3. Ocena merytorycznej i metodycznej strony pracy

3.1. Cel i hipotezy badawcze

Celem gtownym rozprawy jest: ,ocena sytuacji dochodowej spotdzielczych gospodarstw
rolnych, a takze okreslenie uwarunkowan i czynnikéw determinujacych funkcjonowanie tej
zbiorowosci w Polsce”. Dla tak zakreslonego celu sformutowano sze$¢ zadan badawczych,
ktore sg konsekwentnie realizowane i prowadza do weryfikacji dwoch postawionych w pracy
hipotez. Cel pracy zostat sformutowany w sposdb nie budzacy watpliwosci, co do zamierzen i
oczekiwan poznawczych Doktoranta. Hipotezy wyprowadzono w oparciu o dobrg znajomos¢
dotychczasowych ocen zwigzkéw miedzy oddziatywaniem czynnikéw z otoczenia prawnego,
instytucjonalnego, spotecznego i demograficznego a funkcjonowaniem gospodarstw

spotfdzielczych. Tresé hipotez badawczych $wiadczy o tym, ze Doktorant stusznie postrzega
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badane zjawisko w szerszym kontekscie, piszac ze: ,zagadnienie funkcjonowania
spotdzielczych gospodarstw rolniczych jest niewatpliwie problemem ztozonym, okreslanym
przez szereg determinant rynkowych, prawnych, politycznych, spotecznych i
srodowiskowych”. Podejscie, zastosowane w pracy dowodzi duzej dojrzatosci badawczej
Doktoranta i jego holistycznej wiedzy w tytutowym zakresie. Prawidtowo organizuje on
badania i konsekwentnie je realizuje. Nieco rozczarowuje jedynie sposéb realizacji zadania
badawczego nr 2, ktére brzmi: ,ldentyfikacja miar i metod stuzacych do pomiaru sytuacji
dochodowej badanych spotdzielczych gospodarstw rolnych”. Zapowiada to ambitne dziatanie,
okreslenia tych miar i metod na podstawie dotychczasowej wiedzy i badan innych autorow.
Oczekiwania moje zostaty wykreowane przez stowo ,identyfikacja”. Niestety czes¢ pracy, w
ktorym podjeto sie realizacji tego zadania nie odwotuje sie do wczesniejszych badan, a jest
jedynie okreéleniem tych miar i metod w oparciu o wtasng wiedze autora. Przez to realizacje
tego zadania uznaje za niepetna.
3.2. Materiat i metody badawcze

W pracy wykorzystano literature przedmiotu oraz pierwotne zrédfa materiafu
badawczego, pochodzace z bazy Polskiego FADN, a takze wyniki wiasnych badan ankietowych,
przeprowadzonych wsréd prezeséw spotdzielni.  Przemyslany dobor préby badawczej
zapewnit reprezentatywnosc¢ badan, stwarzajac warunki do uogdlnien ich wynikéw. Doktorant
przez metode doboru gospodarstw indywidualnych zapewnit réwniez poréwnywalnosé
wynikéw osiggnietych przez badane gospodarstwa spoétdzielcze, jak i wybrane do badan
gospodarstwa indywidualne. W analizach zastosowano, do oceny efektywnosci gospodarstw,
analize wskainikowg, metode DEA i wyliczony za jej pomocg indeks produktywnosci
Malmaquista, testy oceny istotnosci statystycznej roznic miedzy srednimi, model logitowy oraz
analize rozktadéw odpowiedzi. Wybor tych metod uwazam za celowy i zasadny z punktu
widzenia zakresu badan. Doktorant wykazat sie znajomoscig zatozen stosowania tych metod i
umiejetnoscig analizy ich wynikéw. Swiadczy to o umiejetnosci samodzielnego prowadzenia
pracy naukowej. Doceniam takze zamieszczenie w metodologicznej czesci pracy rysunku
prezentujgcego schemat postepowania badawczego. Jest on wartosciowym, syntetycznym
zestawieniem organizujgcym przebieg kreacji naukowej, a dzigki okresleniu miejsca
poszczegdlnych zadan i metod w strukturze pracy, dodatkowo systematyzuje koncepcje
badan, powodujac ze czytelnik juz w tym miejscu zostaje przekonany o klarownosci dalszego

wywodu (jesli miat watpliwosci). Podsumowujgc zastosowang koncepcje metodyczng uwazam
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za profesjonalng, trafnie dobrang i atrakcyjnie zaprezentowans. Pewne watpliwosci mam
jedynie do analizy wskaznikowej, w ktdrej wielko$¢ ekonomiczna w relacji do zaangazowania
pracy (SO tys./AWU) zostata okre$lona jako wskaznik charakteryzujacy potencjat produkcyjny
gospodarstw. Wielkos¢ ekonomiczna jest wartoscig wynikowa, determinowang potencjatem
produkcyjnym i powinna znalez¢ sie w kategorii: wyniki ekonomiczno-produkeyjne. Potencjat
produkcyjny okresla natomiast wyposazenie gospodarstwa w czynniki produkcji i pozostate
wskazniki, poza wymienianym, to odzwierciedlajg. W kategorii wyniki ekonomiczne
zamieszczono plon pszenicy (dt/ha) i plon kukurydzy (dt/ha). Sugeruje to, ze w panelu
wystepowaty tylko spéfdzielnie z produkcjg rodlinna, a tymczasem w prébie byty te:
spéfdzielhie typu: z mieszang produkcjg rolng i typu: zwierzeta ziarnozernie. Zabrakto
informacji na temat rozktadu wedtug typéw produkcyjnych grupy odniesienia, ktorg stanowity
gospodarstwa indywidualne. W analizach indeksu Malmquista Doktorant napisat: ,, {...)
znaczna czgsc gospodarstw spotdzielczych, w ktérych w rozpatrywanym okresie podjeto
decyzje o likwidacji byta efektywna technicznie” i dalej w przypisie objasnit ,wartoé¢ indeksu
wigksza lub rowna 1” (s. 81) lub ,, (...) cztery z szesciu gospodarstw spotdzielczych, ktdre ulegty
likwidacji byty w petni efektywne technicznie...”. Na podstawie ksztattowania sie indeksu
Malmquista nie mozna wnioskowac o poziomie efektywnosci, a jedynie o jej zmianach w
czasie. Wprawdzie w dekompozycji indeksu Malmquista wystepuje zmiana efektywnosci
technicznej, jednak jej wartosci powyzej 1 oznaczaja wzrost, a ponizej 1 spadek efektywnosci
technicznej, wzgledem poprzedniego roku, nawet jezeli ta efektywnosé nie byta petna, czyli
przedsiebiorstwo nie nalezato do wzorcowych. Mimo to wybér metody DEA jako podstawy do
dalszych analiz uwazam za trafny. Dzieki tej analizie autor pokazat, ze podstawa likwidacji
spotdzielni nie jest mikroekonomiczne kryterium efektywnosci, a kryteria pozaekonomiczne.
Stanowito to wazne uzasadnienie do dalszych analiz poszukiwania determinant likwidacji

przedsiebiorstw spétdzielczych.
Ocena formalna i uwagi szczegétowe

Praca jest poprawna jezykowo lecz zawiera liczne usterki o charakterze redakcyjnym
wymagajace, przed opublikowaniem (jesli takie jest planowane) szczegétowej korekty
wydawniczej. 53 to np. niescistosci dotyczace lat wydania kilku (4) publikacji, brak niektérych
pozycji w spisie literatury (7). W 2 pozycjach literaturowych autor jest kilkuosobowy a nie

jednoosobowy, jak napisano w powotaniu w tekscie. Niepotrzebne powtdrzenia stéw w



tytutach podrozdziatéw np.: ,Identyfikacja czynnikéw warunkujacych sytuacje dochodowg
gospodarstw spotdzielczych gospodarstw rolnych na tle gospodarstw indywidualnych”. Brak
wyjasnien ,* ” w tabelach (tab. 8. i tab. 11). Tautologia w tekscie tj. okres czasu (s. 77). W
pracy 2 razy wystepuje rys. 2 (por. str. 29 i str. 30). Usterki redakcyjne dotyczg tez spisu

literatury.
Whiosek koncowy

Przechodzac do koricowej konkluzji stwierdzam, ze przedstawiona przez mgr inz.
Marcina Adamskiego rozprawa pt. ,Determinanty funkcjonowania spotdzielczych
gospodarstw rolnych w Polsce” zawiera oryginalny wktad badawczy. Doktorant dowiodt, ze
pomimo obecnej atomizacji i powierzchownych kontaktéw spotecznych, wynikajacych z
powszechnosci Internetu, idea spétdzielczosci i jej wartoéci tj. wspétpracy, wzajemnej
pomocy, zaspokojenia potrzeby przynaleinosci i dzielenia wspdinych celéw s3 wazne i
prowadzg do korzysci ekonomicznych w tych podmiotach. Racjonalnym z punktu widzenia
gospodarstw rolnych jest wiec wchodzenie w powigzania spotdzielcze, jednak proces ten jest,
jak stusznie zauwazyt i udowodnit Doktorant, blokowany przez funkcjonujace w Polsce
rozwigzania prawno-instytucjonalno-fiskalne. Stwierdzenie tego jest niezaprzeczalnym
wktadem autora do badari naukowych. Doktorant z sukcesem zrealizowat zaktadany cel i
zweryfikowat postawione hipotezy badawcze. Praca zostata wzorowo zaprojektowana
koncepcyjnie i starannie wykonana. Jest to zastugg dobrego opanowania przez Doktoranta
wiedzy teoretycznej, nie tylko z omawianego tematu ale rowniez ogolnej wiedzy ekonomicznej
i ekonomiczno-rolniczej, a takze umiejetnosci w zakresie analizy i syntezy. Poziom rozprawy
Swiadczy o umiejetnosci Doktoranta do samodzielnego formutowania i rozwigzywania
problemow badawczych. W zwigzku z tym uwaiam recenzowang rozprawe za spetniajgca
wymogi sformufowane w Ustawie z dnia 14 marca 2003 roku o stopniach naukowych i tytule
naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki i wnosze o dopuszczenie mgr inz.
Marcina Adamskiego do dalszych etapéw postepowania zwigzanego z ubieganiem sie o

stopien naukowy doktora.
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