Warszawa dnia 06.09.2017 r.

Ogtoszenie

Dotyczy: postpowania o udzielenie zamoéwienia publicznego prowadgo w trybie
przetargu nieograniczonego n&stugi ttumaczen pisemnych z gzyka polskiego na ¢zyk
angielski i z jezyka angielskiego nagzyk polski na potrzeby IERIGZ-PIB”,

Instytut Ekonomiki Rolnictwa i GospodarkZywnosciowej — Pastwowy Instytut
Badawczy ul.Swigtokrzyska 20, 00-002 Warszawa informujes na podstawie streszczenia
i porébwnania ztaonych ofert w pogpowaniu o0 udzielenie zamoOwienia publicznego
prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonegq Ustugi ttumaczé pisemnych zgzyka
polskiego nagzyk angielski i z ¢zyka angielskiego najyk polski na potrzeby IERIGPIB”,
jako najkorzystniejsza zostata wybrana oferta firmy

GTC AMG Sp. zo. o.
ul. Rolna 155A , 02-729 Warszawa
Cena brutto 130 134,00 zt

Ponadto Zamawiagy przedstawia nazwy (firmy), siedziby i adresy Rbigawcow,
ktorzy ztazyli oferty, a take przyznan ofertom punktagj

Nr Otrzymana liczba punktow Ogotem
Ofert _ w Kryterium: ilog¢
Y| Nazwa i adres Wykonawcy Cena — 75 pkt Doswiadczenie - 25 pkt punktow

SUMMA LINGUAE S.A.

1. | ul. Lublaaska 34 72,97 25,00 97,97
31-476 Krakoéw
GROY Group

2. |ul.1Maja9 Oferta odrzucona

40-224 Katowice

GTC AMG Sp. z 0. 0.
3. ul. Rolna 155A 75,00 25,00 100,00
02-729 Warszawa

Liczba ofert ztaonych: 3
Liczba ofert odrzuconych: 1
Liczba wykonawcow wykluczonych: 1

Podpisanie umowy w sprawie zamowienia publicznegshpi w terminie nie krotszym
niz pie¢ dni od daty przestania zawiadomienia o wyborze&karaystniejszej oferty. Podstawa
prawna: art. 94 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp.

Jednoczénie zgodnie z art. 92 ust.1 pkt 2 i 3 ustawy Pzmawaiagcy informuje,
ze wykluczyt Wykonawe GROY Group, ul. 1 Maja 9, 40-224 Katowice i odrityego
oferte z prowadzonego pagiowania.

Uzasadnienie faktyczne

Zamawiajcy, na podstawie art. 90 ust. 1 ustawy Pzp, w cshkalenia, czy oferta
zawiera ragco nisky cery w stosunku do przedmiotu zamowienia, zwrdcyg si prasba
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0 udzielenie wyjgnien dotyczcych elementdéw oferty mggych wpltyw na wysok& ceny,
poniewa oferta zt@ona przez Wykonawc wydawata s razaco niska w stosunku do
przedmiotu zamoéwienia i budzitagipliwosci Zamawiagcego co do mdiwosci wykonania
przedmiotu zamodwienia zgodnie z ofomymi wymaganiami w SIWZ. Oferta
w szczegolnéci jest nizsza o0 60,89% od wadc zamowienia i 48,27% odredniej
arytmetycznej cen wszystkich ztanych ofert. Zgodnie z art. 90 ust. 2 ustawy Pzpnozek
wykazaniaze oferta nie zawiera ¥aco niskiej ceny spoczywa na wykonawcy.

Wykonawca pismem z dnia 24.08.2017 r.zgtoswoje wyj&nienia. Po ich analizie
Zamawiagcy stwierdzit, ze przedstawione wy§aienia g ogoélnikowe, nie odnogzsic do
obiektywnych czynnikbw magych wpltyw na wyceg i nie g popartezadnymi dowodami
na wykazanie rzekomych czynnikow obajgcych koszt realizacji zamowienia.

Zamawiagcy pismem z dnia 30.08.2017 r. ponownie wezwat Wykec do
udzielenia wyjanien wysokaci zaoferowanej ceny i przedstawienia dowodow
potwierdzagcych, ze oferta nie zawiera zaco niskiej ceny.

Do uptywu wyznaczonego terminu Wykonawca niezgtozadnych dodatkowych
wyjasnien ani dowodow.

Nie jest wystarczape ziaenie jakichkolwiek wyjanien, lecz wyja@nien
odpowiednio umotywowanych, przekogaych, popartych dowodamie ztazona oferta
nie zawiera ragco niskiej ceny.

Biorac pod uwag przytoczone wyej argumenty naley stwierdzeé, ze
Wykonawca poprzez swoje wyjaienia nie obalit domniemaniaz ijego oferta zawiera
razgco nisky cerg, czego konsekwengjestodrzucenie takiej oferty.

Ponadto Wykonawca w przedmiotowym pg&twaniu wraz z ofegt ziozyt
kserokopie referencji, ktore nig potwierdzone za zgod&®z oryginatem, co niezgodne jest
z pkt 8.3. SIWZ i § 14 ust. 2 Rozpadzenia Ministra Rozwoju z dnia 26 lipca 2016 r.
w sprawie rodzajow dokumentow, jakich 7eo zagdad zamawiagcy od wykonawcy
w postpowaniu o udzielenie zaméwienia.

Zamawiajcy, na podstawie art. 26 ust. 3 ustawy Pzp, wezWgkonawe do
uzupetnienia dokumentoéw potwierdzeych spetnienie warunku udzialu w pgstwaniu,

o ktérym mowa w pkt. 6.2.3. SIWZ, poprzez gi#enie referencji w oryginale lub kserokopii
potwierdzonej za zgod®é z oryginatem. W wyznaczonym terminie Wykonawca nie
uzupetnitzadanych dokumentow, co skutkuje wykluczeniem Wykooyaw posgpowania.

Uzasadnienie prawne

Zgodnie z art. 24 ust. 12 w zywku z art. 26 ust. 3 ustawy Pzp z ppstvania
0 udzielenie zaméwienia publicznego wykluczg siykonawcow, ktorzy nie wykazali
spetniania warunkéw udzialu w pepbwaniu oraz na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 4
w zwigzku z art. 90 ust. 3 ustawy Pzp Zamawigj odrzuca oferet Wykonawcy, ktory nie
udzielit wyjasnien lub jezeli dokonana ocena wyjaien wraz ze ztaonymi dowodami
potwierdzaze oferta zawiera aco nisky cere w stosunku do przedmiotu zamowienia.

Ogtoszenie 0 wszezxiu posigpowania zostato opublikowane:
« natablicy ogtoszezamoéwienia publiczne IERIGPIB w dniu 09.08.2017 r.
« na stronie internetowej IERIGPIB w dniu 09.08.2017 r.
e w Biuletynie Urzdu Zaméwi@ Publicznych w dniu 09.08.2017 r. nr ogtoszenia
566460-N-2017.



